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Vazeny pan
Jakub Koncinsky
Jaselska 1022
506 01 Jic¢in

DUVERNE

V Praze dne 16. zafi 2009

Véc: Vycerpani autorského prava k rozsifovani rozmnozZeniny pocitacového programu

Viazeny pane Koncinsky,

v navaznosti na nasi pfedchozi komunikaci ve véci jsme pfipravili toto vyjadfeni ohledné problematiky
vycerpani vylu¢ného autorského prava k rozsitovani rozmnozeniny pocitacového programu z pohledu
ceské legislativy (v zahranici je tento institut oznacovan jako tzv. first sale doctrine nebo exhaustion
doctrine). Pfredem je nutné uvést, ze tato problematika komplexnfho charakteru, pficemz interpretace
nckterych ustanoveni stavajici pravni upravy (jak ceské, tak i komunitarni) nemusi byt jednoducha
a jednoznacna. Presto jsme se snazili poskytnout informace v takové podobé, jez by Vam mohly
pomoci pii Vasi podnikatelské ¢innosti. Nas vyklad je v nékterych pasazich tohoto stanoviska pomérné
komplikovany, nicméné zakladni pfehled pro praxi jsme se snazili shrnout v ¢asti nazvané ,,zakladni
pravni otazky v praxi‘.

V ramci tohoto stanoviska byly aplikovany zejména nasledujici pravni predpisy:
- zakon ¢. 121/2000 Sb., o privu autorském, o pravech souvisejicich s privem autorskym
a 0 zméné nékterych zdkonu (autorsky zdkon), ve znéni pozdéjsich pfedpisu (dale jen

,autorsky zakon®);

- Smérnice Rady o pravni ochrané pocitacovych programu (91/250/EHS) (dile jen
»Smérnice®);

- zakon ¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisa (dile jen
,,obchodni zakonik®);

- zakon ¢. 40/1964 Sb., obcansky zikonik, ve znéni pozdé¢jsich predpisu (dale jen ,,ob&ansky
zakonik®);

Predmétem tohoto vyjadfen{ je pravni posouzeni otazek souvisejicich s vycerpanim prava k rozsifovani
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rozmnozeniny pocitacového programu z pohledu ceského prava, konkrétné poskytnout zakladni
informace v tom smyslu, zdali je mozné rozmnozeninu pocitacového programu jiz jednou uvedenou
na trh dale nabizet a prodavat (dalsim osobam) a zdali je pifpadny nabyvatel této rozmnozeniny
pocitacového programu opravnén takovy pocitacovy program dale uzit, tedy zejména zdali je nabyvatel
rozmnozeniny opravnén zhotovit daldi trvalou rozmnozeninu (instalace) a zhotovovat dal$i docasné
rozmnozeniny (v operac¢ni paméti pocitace).

ROZMNOZENINA DiLA (POCITACOVEHO PROGRAMU)

Jednou z fundamentalnich otazek, ktera souvisi s pfedmétem tohoto vyjadfeni je otazka, co se rozumi
rozmnozeninou dila (pocitacového programu). Autorsky zakon legalni definici rozmnozeniny dila
(pocitacového programu) neobsahuje a navic dle naseho nazoru tento termin pojima nejednoznacné.
Rozmnozenina autorského dila je jednou chapana jako kopie dila (jako kopie teoreticky neznicitelného
nehmotného statku) a podruhé jako véc, prostfednictvim které je dilo vyjadfeno (§ 9 odst. 2 autorského
zdkona).! RozmnozZeninou pocitacového programu je tak dle autorského zikona mozné rozumét jak
pouze kopii pocitacového programu (napf. doc¢asné ulozenou v operacni paméti pocitace), tak i funkeni
celek tvofeny nosicem (napf. CD-ROM) a rozmnozeninou tohoto pocitacového programu.
Rozmnozeninu pocitacového programu ulozenou na pevném disku (serveru) ¢i jiném zaznamovém
mediu (napf. CD, DVD) je vSak vzdy nutné pravné odlisovat od samotného zaznamového media jako
nosice informaci. Vyse uvedena nejednoznacnost tak musi byt brana v potaz i v ramci naseho vyjadfeni.

PRAVNI UPRAVA — VYCERPANI PRAVA

Ustanoveni § 14 odst. 1 autorského zakona definuje, co se rozumi rozsifovanim originalu nebo
rozmnozeniny dila (plati i pro pocitacové programy): ,,Rozsifovanim originalu nebo rozmnoZeniny
dila se rozumi zpfistupfiovani dila v hmotné podobé prodejem nebo jinym pfevodem vlastnického
prava k originalu nebo k rozmnozeniné dila, véetné jejich nabizeni za timto ucelem.” O rozdifovani se
tak jedna pouze v pfipadech, kdy dochazi k pfevodu vlastnického prava, tedy v piipadech, kdy
je prodavana (¢i napf. darovana, sménovana) kopie dila (pocitacového programu) spole¢né s hmotnym
nosi¢em. O jednoznacnou situaci (rozsifovani originalu nebo rozmnozeniny dila) se jedna kupiikladu
v pfipad¢ distribuce vinylové desky, kdy je samotna kopie dila nerozluéné spjata se svym nosi¢em. Dalsi
variantou rozsifovani muize byt distribuce preinstalované kopie pocitacového programu na harddisku
apod., nicméné toto bychom povazovali jiz za spornéjsi. V piipadech, kdy pocitacovy program
distribuovan bez pfimé souvislosti s nosicem (napf. prostfednictvim internetu), se nejednd o rozsifovani
(originalu nebo rozmnozeniny dila) ve vyse uvedeném smyslu, nybrz o sdélovani dila vefejnosti dle
ustanoveni § 18 autorského zakona.

Z naseho pohledu je nejdulezitéjsi ustanoveni § 14 odst. 2 autorského zakona, které pfimo navazuje na
vyse uvedeny § 14 odst. 1 autorského zakona a stanovi: ,,Prvnim prodejem nebo jinym prvnim

1 Stejny problémem trpi i Smérnice, a to zfejmé i s ohledem na dobu jejiho vzniku, kdy v praxi zcela pfevladala distribuce

pocitacovych programu rozsifovanim jejich kopii (rozmnozenin) na hmotnych mediich (diskety apod.).
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pfevodem vlastnického prava k originalu nebo k rozmnozeniné dila v hmotné podobé, ktery byl
uskutecnén autorem nebo s jeho souhlasem na uzemi clenského statu Evropskych spolecenstvi nebo
jiné smluvni strany Dohody o Evropském hospodafském prostoru, je ve vztahu k takovému originalu
nebo rozmnozeniné dila pravo autora na rozsifovani pro uzemi Evropskych spolecenstvi a ostatnich
smluvnich stran Dohody o Evropském hospodafském prostoru vycerpano; pravo na pronajem dila
a pravo na pujcovani dila zistava nedotcéeno.” Z tohoto ustanoveni tedy vyplyva, Zze pokud dojde se
souhlasem nositele prav k prvnimu prodeji (na tzemi EHP) rozmnozeniny dila na hmotném nosici,
neni jiz nositel prav opravnén regulovat dal$i distribuci (rozsifovani) takové rozmnozeniny.
To znamena, ze dal$i osoby mohou tyto ,,rozsifené rozmnozeniny* dale nabizet a prodavat.

Pravni aprava vycerpani prava dle § 14 odst. 2 autorského zakona navazuje v oblasti pocitacovych
programu na ustanoveni ¢l. 4 pism. ¢) Smérnice, jez stanovi: ,, The first sale in the Community of a copy
of a program by the rightholder or with his consent shall exhaust the distribution right within the
Community of that copy, with the exception of the right to control further rental of the program or
a copy thereof.” Muze byt tedy otazkou, u jakych vSech rozmnozZenin pocitacovych programi dojde
k vycerpani prav dle ustanoveni § 14 odst. 2 autorského zakona. Dle naseho nazoru by se mélo jednat
o vsechny rozmnozeniny, které jsou distribuovany spolecné se svym hmotnym nosi¢em (na kterém jsou
ulozeny).

PRAVNI UPRAVA — UZITI POCITACOVEHO PROGRAMU

Na rozdil od vétsiny autorskych dél neumoznuje autorské pravo u pocitacovych programu tzv. volné
uziti — tedy zhotoveni rozmnozeniny pro osobni potfebu nepodnikajici fyzické osoby (viz ustanoveni
§ 30 odst. 3 autorského zakona). Za rozmnozovani pocitacového programu se povazuje i zhotoveni
rozmnozeniny, je-li nezbytna k zavedeni a ulozeni pocitacového programu do paméti pocitace, jakoz
1 pro jeho zobrazeni, provoz a pfenos (§ 66 odst. 2 autorského zdkona). Uziti pocitacového programu,
ato 1 pro osobni potfebu fyzické osoby, je tedy mozné pouze na zakladé smlouvy (licencni &i
podlicenci) nebo v pfipadech vyslovné stanovenych zakonem. K uziti pocitacového programu
prvnim nabyvatelem rozmnozeniny pocitacového programu (napf. kupujicim krabicového software)
by mélo primarné dochazet na zakladé licenc¢ni smlouvy. V této souvislosti je vséak mozné pfipomenout,
ze licenéni ujednani zejména zahrani¢nich softwarovych spolecnosti jsou z pohledu ceského prava
nezfidka neplatna. V pfipadé rozmnozenin, u nichz doslo ve vyse uvedeném smyslu k vycerpani prava
k rozmnozovan{ (tedy druhym a dal$im nabyvatele této ,,rozsifené rozmnozeniny®, pfipada v uvahu
pouze uziti pocitacového programu na zakladé zakona.

OPRAVNENI DALSIHO NABYVATELE ROZMNOZENINY

V piipadé, Zze dojde opravnéné k prevodu vlastnického prava k nosici s rozmnozeninou pocitacového
programu (viz vyse) dalsi osobé, neni tato osoba jiz ve smluvnim vztahu s nositelem prav (softwarovou
spolecnosti) a nedopadaji tedy na nf ani podminky licencni smlouvy (vztah mezi prvnim nabyvatelem
rozmnozeniny a nositelem prav). Tato osoba (druhy a dalsi nabyvatel) je opravnéna pocitacovy program
uzit pfimo na zakladé¢ zakona, konkrétné na zakladé ustanoveni § 66 odst. 1 autorského zakona.
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Tato situace je vsak do urcité miry absurdni. Jak jiz bylo zminovano, dal$i nabyvatel rozmnozeniny
pocitacového programu (v tom piipadé rozmnozeniny ve smyslu kopie programu a jejtho nosice) jiz
neni vudi nositeli prav k pocitacovému vazan zadnymi smluvnimi ujednanimi. Jeho pravni postaveni by
mohlo byt vyhodnéjsi, nez jaké bylo pravni postaveni prvniho nabyvatele rozmnozeniny pocitacového
programu. V puvodni licencni{ smlouvé mohl byt rozsah licence omezen, napf. z pohledu casového,
mistnfho ¢i vécného. Tato situace by méla byt legislativné do urcité miry korigovana tzv. materialni
strankou (tzv. tifkrokovym nebo tfistupniovym testem). Prava opravnéného uzivatele rozmnozeniny dle
ustanoveni § 66 odst. 1 autorského zakona jsou jednou z forem omezeni vylucného autorského prava.
Pripadny rozsah téchto omezeni autorského prava k pocitacovému programu je tak nutné vzdy vykladat
v souladu s ustanovenim § 29 odst. 1 autorského zakona (viz také vyslovny odkaz v ustanoveni § 66
odst. 5 autorského zakona): ,,Vyjimky a omezeni prava autorského lze uplatnit pouze ve zvlastnich
pfipadech stanovenych v tomto zakoné a pouze tehdy, pokud takové uziti dila neni v rozporu s béznym
zpusobem uziti dila a ani jim nejsou nepfiméfen¢ dotleny opravnéné zajmy autora.” Predmétné
ustanoveni zakotvuje do ceského prava tzv. titkrokovy test jako zakladni interpreta¢ni pomucku
v pfipadech bezesmluvniho uziti dila (pocitacového programu). Splnéni titkrokového testu je
oznacovano za tzv. materialni podminku bezesmluvniho uziti.

Nicméné je zfejmé, Ze tento materialni korektiv je pomérné vagni, pficemz opravnéni druhého
a pfipadné dal§iho nabyvatele vlastnického prava k rozmnozeniné pocitacového programu (v tom
piipad¢é mysleno ve smyslu kopie programu plus nosic) uzit pocitacovy program je zakotveno vyslovné,
a to v ustanoven{ § 66 odst. 1 pism. a) autorského zdkona: ,,Do prava autorského nezasahuje opravnény
uzivatel rozmnozeniny pocitacového programu, jestlize rozmnozuje, pfeklada, zpracovava, upravuje
¢ijinak méni pocitacovy program, je-li to nezbytné k vyuziti opravnéné nabyté rozmnozeniny
pocitacového programu, ¢ini-li tak pfi zavedeni a provozu pocitacového programu nebo opravuje-li
chyby pocitacového programu...“ Toto ustanoveni tedy dava opravnénému uzivateli rozmnozeniny
pocitacového programu (tedy 1 osobé, na kterou je fadné pfevedeno vlastnické pravo k rozmnozening)
moznost uzit tento pocitacovy program, véetné moznosti zhotoveni trvalé kopie z této rozmnozeniny
(instalace) a zhotovovani doc¢asnych kopii v opera¢ni paméti pocitace.

Vymezeni pojmu opravnény uzivatel pocitacového programu provedené ustanovenim § 66 odst. 6
autorského zakona je pomérné komplikované a nepfilis zdafilé. I z tohoto divodu bychom povazovali
blizsi vyklad k tomuto institutu pro nase ucely za nadbyte¢ny. Nicméné je mozné konstatovat,
ze opravnénym uzivatelem pocitacového programu dle tohoto ustanoveni je i ,,opravnény nabyvatel
rozmnozeniny pocitacového programu, ktery ma vlastnické ¢i jiné pravo k rozmnozeniné pocitacového
programu, a to za ucelem jejtho vyuziti, nikoli za ucelem jejtho dalsiho pfevodu®, tedy 1 ,,kupujici
z druhé ruky*.

ZAKILADNI PRAVNI OTAZKY V PRAXI

S ohledem na vyse uvedené je tedy mozné konstatovat, ze v pfipadé krabicového software by jeho
prvnim prodejem (¢i jinym pfevodem vlastnického prava) na uzemi Evropskych spolecenstvi mélo dojit
k vycerpani prav softwarové spolecnosti (nositele prav) k rozsifovani prodaného CD-ROM ¢i DVD-
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ROM s pocitacovym programem. Dalsi osoby jsou tak nasledné opravnény tyto ,rozsifené
rozmnozeniny dale nabizet a prodavat. V pfipadé, ze se jedna o pfeinstalovanou rozmnozeninu
pocitacového programu na harddisku pocitace, mél by byt dle naseho nazoru pravni rezim shodny jako
v pfipad¢ krabicového software (za pfedpokladu, ze rozmnozenina je distribuovana spolecné
s hardware), nicméné v tomto pfipadé muze dochazet k vice spornym situacim.

V piipadé, Ze se jedna o rozmnozeninu pocitacového programu zhotovenou (stazenim) ze serveru (tedy
rozmnozeninu, jez nebyla distribuovana na hmotném nosic¢i dat), nedochazi dle naseho nazoru
k vycerpani prav k rozsifovani originalu ¢i rozmnozeniny dila — pocitacového programu. Piipadné
nabizeni a prodej takové rozmnozeniny by byl zasahem do autorského prava se vSsemi jeho dusledky.
Neni rozhodna skutec¢nost, Zze za on-line rozmnozeninu pocitacového programu byla prvnim
nabyvatelem uhrazena licenéni odména (rozhodujici je zptsob distribuce nikoliv aplatnost). Tento nas
nazor nemusi byt nesporny. Objevuji se nazory, ze i v ptipad¢ ,,prodeje pocitacovych programi on-
line by se mélo jednat o vyéerpani prav k ,,zakoupené® rozmnozeniné’. Dle naseho nizoru by vedl
tento zavér k absurdnim dusledktim a 1 z tohoto divodu ho povazujeme za nespravny.

Jak bylo uvedeno vyse, dalsi nabyvatel rozmnozeniny pocitacového programu neni paradoxné vazan
puvodnimi licenc¢nimi ujednanimi mezi prvnim nabyvatelem rozmnozeniny (v tomto piipadé spolecné
s nosi¢em) a nositelem prav k pocitacovému programu (napf. vécnymi omezenimi jako je OEM apod.)
a ve vztahu k moznému uziti pocitacového programu mu vznikaji ze zakona opravnéni specifikovana
v ustanoveni § 66 odst. 1 autorského zakona.’

2 K tomuto pfispivd i nepfili§ zdafilé znéni ¢l. 4 pism. ¢) Smérnice, které hovoii o prodeji kopie pocitacového programu,
pfestoze v autorskopravni oblasti by se mélo jednat primarné o licenéni smlouvu.

3 Dle ustanoveni § 66 odst. 6 autorského zikona mize opravnény uzivatel rozmnozeniny pocita¢ového programu ,uzit
opravnéné nabytou rozmnozeninu pocitacového programu v rozsahu stanoveném® v § 66 odst. 1 autorského zikona
(minimalnf rozsah), pokud ,,nen{ smlouvou dohodnut rozsah sirsf; minimalni rozsah nelze s vyjimkou opravnéni uvedeného
... dohodou zuzit.“

§ 66 odst. 1 stanovi: ,,Do prava autorského nezasahuje opravnény uzivatel rozmnozeniny pocitacového programu, jestlize

a) rozmnozuje, pieklada, zpracovava, upravuje ¢i jinak méni pocitacovy program, je-li to nezbytné k vyuziti opravnene
nabyté rozmnozeniny pocitacového programu, cini-li tak pfi zavedeni a provozu pocitacového programu nebo opravuje-li
chyby pocitacového programu,

b) jinak rozmnozuje, pieklada, zpracovava, upravuje ¢i jinak mén{ pocitacovy program, je-li to nezbytné k vyuziti opravnéné
nabyté rozmnozeniny pocita¢ového programu v souladu s jeho uréenim, neni-li dohodnuto jinak,

¢) zhotovi si zaloznf rozmnozeninu pocitacového programu, je-li nezbytna pro jeho uzivani,

d) zkoumd, studuje nebo zkousi sim nebo jim povéfend osoba funkénost pocitacového programu za tcelem zjisteni
myslenck a principd, na nichz je zaloZen kterykoli prvek pocitacového programu, ¢ini-li tak pfi takovém zavedeni, ulozeni
pocitacového programu do pameéti pocitace nebo pii jeho zobrazeni, provozu ¢i prenosu, k némuz je opravnen,

e) rozmnozuje kéd nebo pfeklada jeho formu pfi rozmnozovani pocitacového programu nebo pfi jeho piekladu ¢i jiném
zpracovani, apraveé ¢i jiné zméné, je-li k ni opravnén, a to samostatné nebo prostfednictvim jim povéfené osoby, jsou-li

takové rozmnozovani nebo pieklad nezbytné k ziskani informaci potfebnjch k dosazeni vzajemného funkéniho propojeni
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ZAVER

Zavérem uvadime, ze z pohledu mozného nabizeni a prodeje rozmnozenin pocitacovych programi
je tedy rozhodujici zpusob jejich puvodni distribuce. V pfipadé, Ze se jedna o ,rozsifenou
rozmnozeninu®, je mozné ji dale nabizet a prodavat a novému nabyvateli vznikaji opravnéni k uziti
pocitacového programu pfimo ze zakona. Timto zpusobem vsak dle naseho nazoru neni mozné dale
»preprodavat® rozmnozeniny software zhotovené on-line (napf. pfimo ze serveru nositele prav), nebot’
zastavame nazor, ze u téchto rozmnozenin nedoslo k vycerpani prava k rozsifovani.

Dale si Vas dovolujeme upozornit, ze jednotlivé pravni a praktické okolnosti souvisejici s institutem
vyéerpani prav k rozmnozovani nejsou v Ceské republice obecné dobte znamy. Je tedy mozné, Ze ze
strany softwarovych spolecnosti a jejich zajmovych skupin muze dochazet k nejriznéjsim krokam
sméfujicim proti dal$imu ,,pfedprodeji* rozmnozenin, a to 1 v soucinnosti s organy vefejné moci. Z nasi
strany bychom tedy doporucovali pfi podnikani srozmnozeninami z ,druhé ruky“ postupovat
rozumné a zcela transparentné, a to 1 s ohledem na vyse zminovany materialni korektiv zakotveny
v autorském zakoné. Urcité by bylo vhodné se snazit eliminovat piipady prodeje téch rozmnozenin, jez
nebyly rozsifeny ve vyse uvedeném smyslu (tedy napf. rozmnozeniny zhotovené prostfednictvim
internetu).

S institutem vycerpani prav dle § 14 odst. 2 autorského zakona v oblasti pocitacovych programu je
v soucasnosti spojena velka fada pravnich i faktickych otazek, jez jsme nemohli v tomto vyjadfeni
komplexné zohlednit. V souladu se zadanim jsme se Vam snazili poskytnout zakladni prakticky pfehled
pro praxi.

Pokud byste mél jakékoliv dotazy ¢i pripominky k vyse uvedenému, nevahejte mé kontaktovat.

JUDx. Josef Aujezdsky, advokat

Neni-li vyslovné uvedeno jinak, veskeré pravni nazory obsazené v tomto vyjadfeni se vztahuji a jsou omezeny na pravn{
predpisy Ceské republiky a prava Evropskych spolecenstvi, jez jsou ucinné v dobé vyhotoveni tohoto vyjadfeni. Pi
vyhotovovani vyjadfeni jsme vychazeli z podkladu a informaci, které nam byly poskytnuty. Spravnost a dplnost téchto
podkladi a informaci jsme neprovéfovali. Veskeré pravni nazory obsazené v tomto vyjadieni odpovidaji soucasné znalosti
véci a poskytnutym vychozim informacim a podkladam. Jakykoliv nas pravni zavér obsazeny v tomto vyjadfeni nemuze byt

zarukou, ze pfipadny spor s véci souvisejici bude skutecné rozhodnut v souladu s takovym zavérem.

nezavisle vytvofeného pocitacového programu s jinymi pocitacovymi programy, jestlize informace potfebné k dosazeni
vzajemného funkéniho propojeni nejsou pro takové osoby dfive jinak snadno a rychle dostupné a tato ¢innost se omezuje

na ty ¢asti pocitacového programu, které jsou potiebné k dosazenf vzajemného funkénfho propojent.
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